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Los estudios fraseoldgicos sobre
el griego moderno son atin sumamente
limitados; es por eso que nos hemos pro-

puesto presentar un panorama de la comparacion
estereotipada en griego moderno tomando como
modelo los estudios realizados sobre dicho fenéme-
no lingiiistico en la lengua espariola. Para ello he-
mos formado un corpus de unas 80 comparaciones
estereotipadas griegas a partir de fuentes escritas,
principalmente diccionarios de la lengua en uso, asi
como de fuentes orales. Posteriormente, las hemos
analizado someramente en los aspectos formal, se-
mantico, sociocultural y pragmatico. Finalmente,
hemos podido comprobar que existen grandes si-
militudes entre las comparaciones estereotipadas
del griego moderno y del espafiol, con las salveda-

des y particularidades propias de cada lengua.

Palabras clave: Fraseologia, comparacion este-

reotipada.

Abstract: Phraseological studies about mod-
ern Greek are still extremely few. That is why we
decided to present a panorama of the stereotyped
comparison in modern Greek taking as a model the
studies carried out on this linguistic phenomenon
in the Spanish language. For this purpose we have
set up a corpus of about 80 Greek stereotyped com-
parisons from written sources, mainly dictionaries
of the language in use, as well as from oral sources.
After that, we have analyzed them briefly in their

formal, semantic, sociocultural and pragmatic as-
pects. Finally, we have seen that there are great
similarities between the stereotyped comparisons
of modern Greek and Spanish, however with the

exceptions and peculiarities of each language.
Keywords: Phraseology, stereotyped comparison.
INTRODUCCION

- La comparacion, o sea el establecimiento
de analogias, de relaciones de igualdad y diferencia
entre dos 0 mads términos, es un proceso mental o
funcién cognitiva inherente al ser humano, la cual le
permite explicar, describir, argumentar, etc. (sobre)
algo/alguien a través de otra cosa/otro ser. La analo-
gia ya era aplicada por los matematicos mesopota-
micos, egipcios y griegos para sus calculos y medi-
das; Platdn, en La Republica (libro VII), para explicar
«el estado de la naturaleza humana, con relacién a
la ciencia y a la ignorancia» (205) utiliza la analogia
con su conocido mito de la caverna; por su parte,
Aristoteles en su Poética (21, 7-9) afirma que la «me-
tafora es la traslacién de un nombre ajeno, o desde
el género a la especie, o desde la especie al género,
o desde una especie a otra especie, 0 segin la analo-
gia» (204). Por lo tanto, las comparaciones siempre
se han hecho en Grecia desde la Antigiiedad. En lo
referente a la lengua, la metéfora es pues un tipo
de comparacion, una analogia, la cual esta presen-
te en la mayoria de las unidades fraseologicas (UF)

2 Este trabajo se ha realizado en el marco del Proyecto de Investigacion Las paremias grecolatinas y su continuidad en las lenguas euro-
peas (FF12015-63738-P del Ministerio de Economia y Competitividad del Gobierno de Espana).



idiomaticas, como en el siguiente ejemplo tomado
del Epitome, recopilacion de proverbios griegos he-
cha por Zenobio en el siglo II d.C.: Akaprotepoc
aypirnrov (1: 60) [menos fructifero que un agripo]
«Se dice de quienes son muy pobres. Porque los
laconios llaman al olivo salvaje agripo» (Marino;
Garcia Romero, 1999: 85). Esta UF, ademas de ser
idiomatica es en si misma una comparacién que
introduce en su segundo término, el agripo (compa-
ratum), un ejemplo representativo de la magnitud
comparada, que es la gran pobreza, expresada a
través de una metafora, la improductividad, infer-
tilidad, en grado superlativo (tertium comparationis),
0 sea que se establece una analogia entre la gran
pobreza de alguien y la del olivo que no da frutos.
Dicha magnitud de pobreza extrema la expresaria-
mos hoy dia en espafiol mediante la comparacion
estereotipada «mas pobre que las ratas».

- Pero lo que nos ocupa hoy aqui son aque-
llas comparaciones lingiiisticas, sean idiomaticas o
semidiomaticas, que se han fijado en el sistema o en
el habla mediante su repeticion frecuente, confor-
mando estereotipos en la lengua griega moderna.
En base a un corpus reunido a partir de fuentes es-
critas (principalmente diccionarios de la lengua en
uso) y orales, analizaremos los aspectos formales,
semanticos, socioculturales y pragmaticos de estas
UF teniendo como referencia principal los estudios
realizados sobre este mismo tipo de comparaciones
en idioma espanol. Y esto debido a que las estruc-
turas comparativas cuyo, segundo término desig-
na un estereotipo representante de una propiedad
aplicable en grado elevado, vistas por algunos
como estructuras cuantificativas de grado extremo,
o sea como frases elativas, constituyen una caracte-

ristica no solo de numerosas UF del griego moder-

no y del espafiol sino también de otras lengua, lo
cual nos lleva a pensar que conforman un universal

fraseoldgico.

- Abhora bien, creemos conveniente aclarar
que las estructuras lingiiisticas que comparan tér-
minos, las cuales se han institucionalizado debido
a su frecuente uso por repeticion fija, han sido de-
nominadas de diferentes maneras: en espanol son
llamadas “comparaciones estereotipadas” (Ghezzi,
s/f), “comparativas fraseoldgicas”, “comparati-
vas estereotipadas” (Garcia-Page Sanchez, 2008),
“comparaciones prototipicas” (RAE), “comparan-
cias” (Messina Fajardo), en inglés idioms relating to
comparisons and similarity (LET), comparative idioms,
y en griego oTepEOTUTIEG oVYKploelc (compara-
ciones estereotipadas), pnuatikéc ppaceoloyrkéc
povadec pe ovyxpron/ mapopoiwon (unidades fra-
seoldgicas verbales con comparacion/ similitud)
(Zvpewvioneg), 0TepeOTUTES TIAPOUOLWOELS (Seme-

janzas estereotipadas) (Bruseva y Kartalova).
ASPECTO FORMAL

-  En griego moderno la construccion mas
recurrente en las comparativas estereotipadas es la

propia de toda comparacion:
tertium comparationis + comparator + comparatum

la cual puede presentar la siguiente estructura sin-
tactica: verbo mas la particula ocarv® = como, que in-
troduce el segundo término de la comparacion, el
cual es un paradigma de la magnitud comparada,

como en los siguientes ejemplos:

(V) + oav + comp.

> Este lexema, que declara similitud o cualidad/propiedad/calidad falsa, es analizado como “particula” por I'. Mrapmvidtng (1998).
Sin embargo, otros lo ven como “adverbio”, por ejemplo Xpiotogopog I'. Xapatapnakng (2014) o “adverbio en lugar de preposicion™

Ivotitobto NeoeAAnvikwv Znovdwv (1998).
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Tpww oav fodi/yovpovvi/Avkog
(comer como un buey/cerdo/

lobo) sudar.

(comer) como un cerdo.
También con verbos como sangrar,

abundantemente, en gran
cantidad. (DFDEA)

dovAevw oav oxAdapoc/okvAi
(trabajar como esclavo/perro)

trabajar como un esclavo.

mucho y en condiciones muy
duras. (DFDEA)

noAepw/natlevw oav Aovtapt
(guerrear/combatir/luchar como
ledn)

(luchar/pelear/combatir/guerrear)
como un ledn/una leona.

construccion de sentido
comparativo usada para
ponderar la valentia. (DFDEA)

(elvat/toaxwvovtal) cav to(v)
oxVAo e T yata (estar/
pelearse como el perro con el
gato)

perro y (el) gato.

(estar/llevarse/pelearse) como (el)

peleando continuamente.
(DFDEA)

- Aligual que en espafiol, en griego el verbo
puede variar o incluso elidirse, puesto que el senti-
do esta aportado por lo que es ejemplo destacado
o representativo de la magnitud comparada, y que,
por lo tanto, constituye un prototipo, un estereotipo.

- También es abundante en griego la
estructura sintactica formada por adjetivo mas
la particula introductoria de la comparacién
(Adj. + oav + Sust.) siendo el comparante
o segundo término de la comparacion un
sustantivo que posee en forma destacada o
representa simbodlicamente lo expresado por el

adjetivo:

=2 Tovnpoc oav aldemov (astuto como zorro)
2> TpLYwToc oav apkovda (peludo como
050)

=2 1npeuoc oav apvaxki (tranquilo/apacible
como corderito)

2 analoc oav petdéi (suave como seda)
2> papuakepoc oav oxid (venenoso/
ponzonoso como vibora)

2 KoQTEPOS oav Evpat (cortante como
hoja de afeitar)

=2 yAvkoc oav péAr (dulce como miel)

> Estas construcciones se diferencian de las
comparaciones libres en que el término comparan-
te presenta una caracteristica estereotipada, prototi-
pica, pues representa un presupuesto cultural que
le da valor elativo a la comparacion (Garcia-Page
Sanchez, 2008: 318). Dicho valor elativo también se
logra cambiando la sintaxis por una comparativa
de superioridad con la estructura adverbio de can-
tidad rtio =mis, seguido de adjetivo, mas la preposi-
cioén amd = que, la cual introduce el segundo término
de la comparacion (7o + Adj. + amo + Sust.):

-~ 1o movnpoc and (tnv) ademov (mas
astuto que [el] zorro)

=2 TUO TPLYWTOGC aTto apkovda (mas
peludo que 0s0)

2 To Npepoc aro apvaxt (mas calmo
que corderito)

=2 10 anaAoc anod to uetall (mas suave
que la seda)

2 TO papuakepoc amo oxid (mas
venenoso/ponzonoso que vibora)

2 TUO KOPTEPOGC aTto EvpapL (mas
cortante que hoja de afeitar)

<> 1o yAvkoc anod to péAr (mas dulce

que la miel)



Sin embargo, hay estructuras con el adverbio
710, las cuales no admiten una reconversion con
la particula oav, o al menos no serian tan usuales,

como los siguientes ejemplo de caracter despectivo:

-2 1o padaxac mebaivelc (mas pajero/
gilipollas mueres)

= 1o xaCoc ki ant’ ta fAiTa (mas tonto
que las bledas)

= 110 EvOC/Kkpvoc KL am’ Ta LHOVO UOVAX
(mas acido/frio que los nisperos).

Asimismo, se da la estructura (V) + cav +Adj.

+ Sust.:

oav () Bpeyuévn yata (como [el] mojado
gato)*, dicho de quien se muestra culpable y aver-
gonzado; oav fuCavtivn ayoypagia (como bizan-
tino icono), muy palido y delgado; oav oapuévo
okvAildapuévoc okvAogc (como golpeado perro)
humillado, ofendido/insultado; cav puuxpd/pwpo
ntatdi (como pequeno/bebé nifio), dicho de persona
mayor que se comporta de forma inmadura; oav to/
T kpvo/kpoa (to/ta) vepolvepd (como el/las fria/
frias [el/las] agua/aguas), dicho de persona joven
y bella, generalmente de una chica; cav to a0
ka0 kpaoi (como el viejo buen vino) dicho de algo/
alguien que adquiere mas valor con el paso del
tiempo; oav v kaAn xapd (como la buena alegria)

muy alegre, con buena disposicion de d&nimo.

-~ En los siguientes ejemplos se puede sus-
tituir la particula introductoria del segundo tér-
mino de la comparacion por su equivalente wc:
oav/we xaptvog Topyoc (como de papel torre)
y oaviwg mopyoc amo tparovAoxapta (como
torre de naipes), pero no asi en su sinénimo oav

TpamtovAoyapto (como naipes); las tres UF se ex-

presan acerca de lo que se derrumba o es destruido
con facilidad, a pesar de ser considerado firme e
inquebrantable. También se dan comparativas es-
tereotipadas con el adverbio drtw¢ (como): ortawe n/
oav ) voen ue tnv tebepd (como la nuera con la
suegra), 0twe o Ot(f)oAog to Aifave (como el dia-
blo al incienso).

—> Para finalizar con el aspecto formal y dado
que las comparativas estereotipadas son unidades
fraseolodgicas, los ejemplos que hemos visto tipold-
gicamente son locuciones verbales, adjetivas o ad-
verbiales, segtin el caso, (aunque algunos ejemplos
pueden ser vistos como colocaciones), pero también
hay paremias cuya estructura estd formada por el
adverbio kaAAw/kadAAwxr (mejor) + primer término

de la comparacion + la conjuncion rtapd (que) + se-

gundo término:

KaAAw apya | Mas vale tarde | Es mejor que

niapd moTé que nunca. algo deseado

(mejor tarde o esperado

que nunca). suceda con
retraso, a que
no suceda
nunca.

KaAAwo névre | Mas vale Es preferible

Kal 0To XépL pajaro lo poco pero

napa déKa en mano seguro a lo

KoL KapTépel | que ciento mucho pero

(mejor cinco volando. inseguro.

y en la mano

que diez y

espera).

KaAvtepal Mas vale Es preferible

K&AAwo va oov | buena fama tener una

pyet o pate que dorada buena

TP TO OVO[QY | cama. reputacion

(mejor que te a tener otros

salga el ojo a valores/

el nombre). atributos.

2 Muchas de las traducciones entre paréntesis son literales, por lo que mantenemos el orden morfosintactico del griego, que coloca el

adjetivo antes del sustantivo al que califica.
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KaAAwo Mas vale Es mejor

yaidovpodeve | prevenir que |adoptar las

napa. curar. medidas
necesarias

para que algo
negativo no
suceda a tener
que repararlo
después.

ASPECTO SEMANTICO

- Entoda comparacion, sea deigualdad o de
superioridad, debe haber una nocién, un ntcleo,
una base comun a los dos términos comparados,
0 sea, que debe haber consistencia semantica
entre el término comparante y el término
comparado, mas alla de que el valor estereotipico
sea cultural o pragmatico. Por ejemplo, en la
locucién adjetiva nuepoc cav apvaxkt (manso
como corderito), la cual tiene su correspondencia
exacta (formal y semantica) en espanol: «manso
como un corderito», el sema nuepoc (manso)
aparece implicito en la palabra apvi (cordero),
por lo que el segundo término de la comparacion
adquiere un caracter estereotipico. Y mas atin, en
este caso es un simbolo universal, transmitido por
la tradicion judeocristiana, puesto que el cordero
significa «la pureza, inocencia, mansedumbre»
(Cirlot, 2004%: 150). Asimismo, lo vemos en la
locucion verbal moldeuw/nadevw oav Aovtapt
(guerrear/combatir/luchar como ledn), en la que
la carga semantica se encuentra en el estereotipo
Awovtapt (leon), el «rey de los animales», simbolo
«de la fuerza y del principio masculino» (Cirlot,
2004%: 279), y, por lo tanto, de la valentia, del

arrojo en el combate.

-~ No siempre el simil o la metafora produc-
tores del significado son transparentes, puesto

que muchas veces los referentes son descono-

cidos o dificiles de entender, en caso de que no se
pueda explicar satisfactoriamente el motivo que
llevé a establecer la comparacion. Sin embargo, la
comprension de la UF est4 asegurada, en la mayo-
ria delos casos, dada su naturaleza de estructura fija
y su valor elativo (Garcia-Page Sanchez, 2008: 322;
Ghezzi, s/f, ejemplo 16). Pongamos por caso la frase
TIAPOVOLACTIIKE OV TOV PAVTI UTIAOTOVVL (Se pre-
sentd como la sota de basto) o sea que vino «como
anillo al dedo, como caido del cielo». Un hablante
no nativo tendria que conocer la importancia de esa
carta en un juego de naipes para poder establecer
la relacion y entender el sentido de la comparativa
griega, el cual no seria opaco para el hablante nati-
VO, quien por repeticion en contexto de dicha UF la

reconoceria y entenderia facilmente.

=~ Un caso interesante de sentido exactamente
contrario se da entre una comparacion estereotipada
griegay otraespanola, las cuales presentan el mismo
referente y su medio ambiente, y son introducidas
por el mismo tipo de verbos (estar, encontrarse),
pero cuya oposicion semdntica esta dada entre el
adverbio é€w (suera) y la preposicion “en”:

oav (10) Yapt ééw amt’ to vepo (como [el] pez
fuera del agua), dicho de alguien que se encuentra
en una situacion de incomodidad/perplejidad/
desconcierto, especialmente cuando alguien se
encuentra en un ambiente no familiar.

«Como pez en el agua», dicho de alguien que se
encuentra con gran comodidad, muy a gusto, en su

propio ambiente.
ASPECTO SOCIO-CULTURAL

9
el producto de la idiosincrasia del pueblo o

Las comparaciones estereotipadas son

nacion que las creo, fijo e institucionalizé en su
lengua y hace un uso preferentemente oral y

frecuente de ellas. Por lo tanto reflejan aspectos



socio-culturales de dicha sociedad, asi como de

su medio ambiente.
REFERENTES CULTURALES

= Ya hemos visto ejemplos en que el este-
reotipo cultural del término comparante es el que
permite equiparar semanticamente construccio-
nes comparativas de igualdad y de superiori-
dad, y cdmo un elemento cultural es el referente
que establece la comparacion entre dos términos
(Garcia-Page Sanchez, 2008: 318-319).

- Lasociedad griega es en su gran mayoria
ortodoxa, por lo que elementos de la cultura
religiosa se hacen presentes en numerosas UF.
Para expresar inocencia se usa la comparativa
oav tnv ooia (Mapia) (como la santa [Maria]);
la delgadez y debilidad de alguien se expresa
mediante la comparacion cav tov Ayto/Oadto
Ovovgpio (como el Santo/Sagrado Onofre),
pues la tradicion cuenta que vivid como eremita,
en el desierto de Egipto, alimentandose solo de
datiles y agua y cubriéndose con su barba y
hojas de palma o hierbas entretejidas; asimismo
alguien muy palido y delgado es cav pvlavtivy
aywypapia (como icono bizantino). Alguien
que siente aversion por algo y se aparta, que
teme muchisimo algo, lo hace ortwc/oav o 61a(p)
oAoc to Afave (como el diablo al incienso),
puesto que el humo fragante de la quema
de incienso es usado con fines littrgicos por
muchas religiones, incluida la Iglesia Ortodoxa,

para ahuyentar los malos espiritus.

- Las referencias al mundo clasico no po-
dian faltar, asi pues de alguien que se muestra
indiferente o presenta una disposicion fatalista
frente a hechos desagradables se dice que mdet

oav Tov otpafo atov Adn (va como el ciego al

Hades). En la mitologia griega, Hades es el dios
del inframundo y representa al mismo mundo
subterraneo, o sea al reino de los muertos, por lo
que quien va alli no puede tener esperanzas de
volver al mundo de los vivos. A partir del cris-
tianismo el Hades cobra el sentido de infierno,
del que tampoco hay esperanza de salir. Acerca
de una persona muy mayor que se mantiene o
estd en la escena actual se dice que es oav v
AxpomoAn (como la Acrdpolis), puesto que la
Acrépolis de Atenas, con sus maravillosos tem-
plos construidos en el siglo V a. C, se mantiene
en pie y goza de reconocido prestigio mundial.
REFERENTES SOCIALES

- Afortunadamente hemos encontrado
en nuestro corpus pocas UF de caracter sexista
que reprendan o critiquen conductas femeninas,
como las continuas peleas entre mujeres 0mwc¢
nloav tn voen ue v nebepd (como la nuera
con la suegra) dicho de gente, generalmente de
mujeres, que viven discutiendo, o la apariencia
de la mujer desequilibrada cav tn¢ tpeAnc ta
paAAia (como los pelos de la loca) aplicado a
un lugar muy desordenado. De alguien muy
impaciente se dice que (xdver) cav xnpa oto
kpepatt ([hace] como viuda en la cama) y de
quien muestra un aire muy penoso, lamentable,
se dice que esta oav kAapévn xnpa (como viuda
llorosa). Solo tenemos un ejemplo de compara-
cidn estereotipada con connotaciones racistas:
pavpog oav apannc (negro como negro), en la
que el segundo término es la persona de color.

REFERENTES MEDIOAMBIENTALES

2> Referentes toponimicos y gentilicios
también aparecen en comparativas estereotipa-

das. Por ejemplo Arta: nombre del municipio
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y de la segunda ciudad mas grande del Epiro,
a cuya entrada se encuentra el historico puen-
te de piedra sobre el rio Aracto, construido en
el siglo XVII con mucho esfuerzo y sacrificio, el
cual dio lugar a una cancion demdtica tradicio-
nal que decia que lo que de dia se construia por
la noche se caia, y a la comparacion metafori-
ca oav to y@evpt tnc Aptac (como el puente
de Arta), dicho de una obra cuya finalizacion se
retrasa, generalmente a causa de continuos pro-
blemas. Por lo tanto, se atinan datos histdricos,
toponimicos y literarios para transmitir la idea
de retraso indefinido, la cual se ha fosilizado en
el mencionado puente conformando el estereo-
tipo. El gentilicio de los habitantes de la isla de
Quios aparece en la comparativa estereotipada
(6bvo-6vo) cav tovs Xiwwtes ([dos-dos] como los
quiotes), dicho de dos personas que siempre an-

dan juntas o cuando se va de dos en dos.

>

servido de referentes para crear comparaciones;

Elementos de la naturaleza también han

asi pues de una persona joven y bella, general-
mente de una chica, se dice que es cav ta/to
Kpva/xpvo (ta/to) vepalvepo (como las/el aguas/
agua frias/fria); lo que corre sin problemas, rapi-
damente es cav (to) vepd (como [el] agua; lo que
va/corre/se va/embiste/pasa muy rapido es cav
aveuoc/tov avepo (como [el] viento); a alguien
que no se ve desde hacia mucho tiempo se lo
recibe con la féormula rutinaria, generalmente
irénica, oav ta xiovia!(jcomo las nieves!); algo
que estd/se encuentra en grandisimo ntiimero se
expresa mediante la comparativa tomada del An-
tiguo Testamento (Génesis, 41: 49) oav Tnv aupo
¢ Oadacoac (como la arena del mar).

9

como referente de comparaciones estereotipadas,

En relacion a la presencia de animales

Bruseva y Karatalova, en su estudio comparativo

entre el griego y el bulgaro, sostienen que en grie-
go aparecen mas frecuentemente animales que
habitan en los bosques, mientras que en bulgaro
el perro es el animal que mayormente transmite
cualidades (101). Veamos ejemplos: ocav aypiut/
Onpio/Aovtapt 0to kAovfi (como animal salva-
je/fiera/ledn en la jaula) dicho de alguien que se
molesta mucho por verse obligado a permanecer
en un lugar o inactivo; (mepnata/nnyaiver) oav
Tov kdpovpa ([camina/va] como el cangrejo) muy
lento; koAvuma ocav (10) 6eApive (nada como [el]
delfin) dicho de quien nada con rapidez y gracia;
oav Yapt éEw amo o vepo (como pez fuera del
agua) mal, incomodamente; cav Tov kovko0 (como
el cuco) totalmente solo; movnpdc oav ademod (as-
tuto como el zorro); TpLxywToc cav apkovda (pe-
ludo como 0s0); dvvatoc/mewvaouévoc/xovtpog
oav apxovda (fuerte/hambriento/gordo como
0so) mucho/muy; papuaxepoc oav oxid (vene-
noso como vibora); tpéuet oav (to) Yapt (tiem-
bla como [el] pescado) tener mucho miedo, estar
aterrado; Tpéxw oav Aayoc/To Aayo (correr como
[la] liebre) con rapidez; modeuw oav Aovtapt
(luchar como ledn) con valentia; uatia oav tnc
Kovkovpaytac (ojos como de lechuza) grandes
e inexpresivos; Tpww oav Avko¢ (comer como
lobo) mucho. Tampoco faltan referentes con la
flora local: cav (1nv) kaAapd otov k& umo (como
[la cafia] en el campo) solo y desamparado; oav
ta papaBa! (como los hinojos) dicho de quien se
presenta inesperadamente o después de mucho

tiempo.

- No obstante, en griego hay suficientes
comparaciones estereotipadas con la presen-
cia de animales domésticos: oav (to/tn) okvAi/
okVAa (como [el/la] perro/perra) se usa para
enfatizar verbos como trabajar, morir, ser fiel;
ninyelméQave/popnoe oav to okvAL 0T auméd

(se fue/murid/la palmé como el perro a/en la



vid) o sea sin ayuda, morir injustamente, in-
dignamente, tener mal fin; oav dapuévo oxkvAi/
dapuévoc oxvAoc (como perro apaleado) hu-
millado, insultado; cav to(v) oxvAo pe 11
yata (como el perro con el gato) llevarse mal;
Ta kovkovAwver oav 11 yata (lo tapa como el
gato) esconder pruebas o impedir su revela-
cion; oav (tn) Bpeyuévn yata (como [el] gato
mojado) avergonzadamente, mostrando culpa-
bilidad y verglienza; npeuoc oav apvaxt (cal-
mo/pacifico como corderito); cav mpopato o1
opayn (como oveja al matadero) dicho de al-
guien que es conducido involuntaria e injusta-
mente a una prueba dolorosa, su forma culta es
w¢ Ttpopatov emti opaynv, dado que la compa-
racion ha sido tomada del Antiguo Testamento
(Isatas, 53:7); cav ta tpofata (como las ovejas)
personas sin voluntad, que son sometidas con
facilidad; ocav ta xoxdpia (como los gallos)
pendencieros, que pelean/rifien continuamen-
te; oav Tavpoc o¢ vatlonwAeio (como toro en
vidrieria) persona que reacciona incontrolada
e impulsivamente provocando danos mate-
riales, la comparacion tiene una forma culta
WG TAVPOC €V valonwAciw;, Tpww cav [ool/
yovpovvt (comer como buey/cerdo) mucho, en
abundancia. También aparecen animales que
conviven entre los humanos sin ser domésti-
cos: oav ta ovtikia (como los ratones) dicho
en caso de no haber escapatoria o de gran aglo-
meracion; oav Tic pvyec (como las moscas)]
muchos juntos; (koAddw) cav tn puvya (uec)
oto uéAL ([pegarse] como la mosca [dentro] en
la miel) cuando alguien se apega, se entrega a
algo, generalmente que le agrada; cav 1 uvya
pec to yaAa (como la mosca dentro de la le-
che) dicho de algo/alguien que resalta en un
conjunto, que no cuadra; Tov fAéTeL oav uvyal
xovvovTt (lo ve como mosca/mosquito) no le

da valor ninguno.

ASPECTO PRAGMATICO

- La comparativa estereotipada griega,
al igual que en espafol, es usada preferente-
mente en la expresion oral para argumentar (H
AxpoToAng eivar oav to madio kaAo kpaol, 000
TiepvaeL o xpovoc éxer ueyaAvtepn alia [La
Acropolis es como el buen vino viejo, cuanto
mas pasa el tiempo mayor valor tiene]), descri-
bir algo (To ktnpro émteoe oav xaptivoc mopyog
[El edificio cayé como una torre de papel]) o
describir a alguien, fisica o psicoldgicamente (O
MavwAnc yvpiCet oav tnv adikn xatapa [Ma-
nuel vaga como la injusta maldicion]), valorar
(To maudi eivar movnpoc cav tnv adenov [El
nifo es astuto como el zorro]), criticar (H Mapia
éxel yiver oav ayedada [Maria se ha puesto
como una vaca]), demostrar sorpresa (KaAwc
otov ['tavvn, oav ta xwovia! [jBienvenido Juan,

como la nievel!]), etc.

- Frecuentemente, las comparaciones este-
reotipadas son usadas para cumplir una funcién
discursiva irénico-humoristica, como en la frase
O IIétpoc anopevyer T Muptw oav o dttoAog
0 Apave (Pedro evita a Mirtd6 como el diablo
al incienso), la cual se logra mediante la compa-
racion metafdrica elativa, que crea una imagen

jocosa.

- En cuanto al aspecto diastratico de la
lengua en que se emplean las comparaciones
estereotipadas en griego, estas mayormente son
usadas en discursos de nivel sociocultural me-
dio, en los registros coloquial, familiar y espon-
taneo; no obstante, también es frecuente su uso
en el nivel bajo, pudiendo llegar a vulgaridades.
También es posible su uso, pero no muy frecuen-
te, en discursos de nivel culto manteniendo su

funcién humoristica, como en el caso de la men-
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cionada comparacion estereotipada w¢ Tavpoc
evvalonwAéeio, la cual presenta una forma culta

en caso dativo.

CONCLUSIONES

- En este panorama de la comparacion este-
reotipada griega, el cual hemos presentado tenien-
do en cuenta los estudios realizados sobre la com-
parativa estereotipada en espafiol, hemos podido
comprobar que en griego moderno y en espafol
se mantienen las mismas caracteristicas, con las
salvedades logicas de cada lengua. Las estructuras
morfosintacticas son iguales o parecidas, solo que
el griego posee varios equivalentes (cav, wg, 0Twc)
de la conjuncién “como” que introduce el segundo
término en las comparaciones de igualdad. En el
aspecto semantico, en ambas lenguas se da la mis-
ma consistencia semantica entre los términos de
la comparacion, o sea, que hay plena solidaridad
entre el comparante y el comparado, mas alla de
que el valor estereotipico, el prototipo, sea cultural
o pragmatico. Obviamente, ademas de los prototi-
pos que se han convertido en simbolos universa-
les, cada lengua se sirve de sus propios elementos
culturales. En cuanto al aspecto pragmatico, las
comparaciones estereotipadas o fraseoldgicas que
hemos utilizado para ejemplificar son conocidas y
estan en uso, preferentemente en la lengua oral, y
son utilizadas mayormente en los registros colo-
quial, familiar y espontaneo, en los niveles medio
y bajo de la lengua, aunque también hay casos en
griego de comparativas estereotipadas cultas. Su
funcién primaria es netamente elativa, mas alla de
la meramente comunicativa, informativa o refe-
rencial, pueden ser empleadas para argumentar,
describir, criticar, etc. valiéndose del humor y la

ironia.

- Evidentemente, se necesitan estudios ex-

haustivos respecto a la comparacion estereotipada

en griego moderno, o como quiera llamarsela, y, a
su vez, estudios comparativos con otras lenguas, a
fin de determinar si estamos ante un universal fra-

seoldgico.
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